Py AR R K AR AT R AN

U BERENYI SZABOLCS
te teljes egészét birtokld

Latvanysajto _,

politikailag korrekt nevet adtak. Nevezték - helyteleniil - liberdlis
sajtonak. Aztdn nevezték - helyesen - tobbségi sajtonak. Azt a
sz6t is olvastam mdr jellemzésiil, hogy ,f6sodratd”. En most lét-
vanysajténak fogom nevezni ezt a formdciot, hiszen az utébbi tiz
évben miikodésiik vezérlGelve volt, hofly a politikat - és a vildgot
is, egyébként - tigy ldttassdk, ahogy 6k maguk személyesen lit-
jék. Egyik f6 eszkozik a megfellebbezhetetlen dllitdsok gyakori al-
kalmazdsa, amivel mintegy leveszik az olvasé vélldrdl azt a terhet,
hogy az ismertetett tényekbdl 6 maga vonja le a szdmdra relevins
kovetkeztetéseket.

Az egyértelmiségek eluralkoddsdnak egyik legmeglepbb pél-
ddja Csepeli Gydorgynek a Népszava oktéber 11-i szimdban kozzé-
tett frdsa. A cikk az amerikai elndkvalasztds el6tt jelent meg, ak-
koriban, amikor az amerikai kozvélemény-kutat6 cégek csak haj-
szdlnyi kiilonbséget tudtak George W. Bush javdra kimutatni. (Ne-
kik lett igazuk.) Csepeli Gyorgy jobban volt informdlva: ,,Bush
sem rossz, G is gy6zhetne, de mégsem fog gy6zni. A politikai ver-
senyek paradoxona, hogy mdr véget is értek, miel6tt elkezdddtek
volna. Bush még I6hosszal vezetett Gore-ral szemben a kizvéle-
mény-kutatdsokban, amikor a politikai szociolégidval komolyan
foglalkozok mdr megmondtdk, hogy nincs esélye a gyGzelemre.
(..) Gore-nak tehdt gyGznie, Bushnak pedig veszitenie kell.” Sehol
egy szerintem, egy taldn vagy egy feltehetéleg. Azért elég szoros
lett a verseny, George W. Bush nyilvin nem olvas Csepelit.

Magyarorszdgon a nyom-
tatott sajto piacdnak szin-

Kissé szomortibbra fordul a torténet, ha a belpolitikai irdsokat
nézziik. Eletiinknek erre a teriiletére a ldtvanysajté bizony komoly
hatdst gyakorol. A jobboldal mindig hendikeppel indul, akar vé-
lasztdsokrol, akdr kormdnyzdsrol van sz6. Itt aztdn hemzsegnek
az egyértelmiire faragott kovetkeztetések. Edrsi Istvdn a Magyar-
orszdgot a nyugati sajtoban lejdraté cikkek és emberek listdja
kapcsan: ,,Orbdnkévérszdjer ur legf6bb torekvése az, hogy tdrsa-
dalmunk pluralista struktirdjat a monolitikus hatalomgyakorlds
kékemény tartalmdval toltse meg. (...) A jobboldali hatalom haza-
drulokkal kedveskedik sépredékének, ha bajban érzi magit. (...)
Ki ne tudnd, hogy listdkat elnyomé rendszerek készitenek dllam-
polgdraikrol? (...) Orbdnkovérszdjer tr belpolitikai eszkozokkel
mdr nem kényszerithetd az eurépai normék betartdsdra.”

Mészdros Tamds az Orszagimdzs Kozpont iirtigyén: ,,...taldn
nem kell mondani, hogy az eurépai ember egy adott kormdny ha-

‘talomban maraddsdt, tevékenységének pidroldsat nem tekinti

osztatlan térsadalmi érdeknek, (...) hogy a hatalmon lévék leg-
aldbb egy dllami nagyberuhdzds nagysdgrendjének megfeleld
osszeget kiilonitsenek el miikodésiik felmagasztaldsdra, nos, azt
az eurdpai ember a demokrdcidval 6sszeegyeztethetetlennek tart-
ja, kovetkezésképp afféle keleti despotizmussal hozza kapcsolat-
ba”. Ugyand, csak gy dltaldban: ,,...azok a lényegi kérdések, ame-
lyekre az dllampolgdr joggal elvdrhatja a kormdnyf6i vilaszokat,
egyszeriien nem szerepelnek Orbdn Viktor napirendjén; viszont
anndl tobb megjegyzést tesz nyilvanvaléan feleslegesen vagy ép-
pen rosszkor”. Az esztergdlt evidencidkra rengeteg példa van. Am
ellenpélddra is akadtam. Zdvecz Tibor, a Szonda Ipsos munkatdr-
sa egy kozvélemény-kutatds elemzésekor: ,,Abban sem vagyunk
biztosak, hogy az elmdlt néhdny hénap MSZP-t érint6 veszteségei
(a teljes népességen beliil 2-3 szdzalék, a biztos partvalaszték ko-
rében négy-ot szdzalék) tényleges visszaesést tiikroznek-e.” Bi-
zony, bizony. Van, ami egzakt, mégsem evidens.
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